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Abstract

The article examines the status and specific features of performative verbs within
the broader theoretical shift in language studies—from viewing language as a mere
instrument for representing reality to understanding it as a form of social action. Within
this framework, performative verbs are analysed as explicit markers of illocutionary
force, insofar as they make the communicative purpose of the utterance transparent. The
study argues that performativity does not constitute an intrinsic and stable property of
the verb, nor can it be reduced to the presence of a particular grammatical configuration.
Rather, it represents a pragmatic value that is actualized in the act of utterance. Although
certain verbs encode in their semantic structure the idea of an institutional or relational
act, this lexical predisposition is not sufficient for the effective performance of the act
itself. The actualization of illocutionary value is conditioned by pragmatic factors such as
the speaker’s intention, their status, the institutional framework, and the intersubjective
recognition of the conventions that grant the utterance its efficacy. Performativity thus
results from the convergence of lexical meaning, the syntactic organization of the
utterance, and the communicative context. Consequently, “to say” becomes “to do” only
insofar as language is supported by the concrete conditions of its use.

Keywords: performative verb, performativity, speech act, illocutionary act,
communicative intention, illocutionary force, utterance.

Rezumat

Articolul examineaza statutul si specificul verbelor performative in contextul
reorientdrii teoretice din studiul limbajului: de la conceperea acestuia ca simplu instrument
de reprezentare a realititii la intelegerea lui ca forma de actiune sociald. in acest cadru,
verbele performative sunt analizate ca marci explicite ale fortei ilocutionare, intrucat ele
fac transparent scopul comunicativ al enuntului. Studiul argumenteaza ca performativitatea
nu constituie o proprietate intrinsecd si stabild a verbului si nici nu poate fi redusa la
prezenta unei configuratii gramaticale determinate. Ea reprezinta o valoare pragmatica ce
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se actualizeaza in actul enuntarii. Desi anumite verbe includ in structura lor semantica ideea
unui act institutional sau relational, aceastd predispozitie lexicala nu este suficientd pentru
producerea efectiva a actului. Actualizarea valorii ilocutionare este conditionata de factori
pragmatici precum intentia locutorului, statutul sau, cadrul institutional si recunoasterea
intersubiectiva a conventiilor care confera enuntului eficacitate. Performativitatea rezulta,
astfel, din convergenta dintre sensul lexical, organizarea sintactica a enuntului si contextul
comunicativ. In consecintd, ,,a spune” devine ,,a face” numai in masura in care limbajul
este sustinut de conditiile concrete ale utilizarii sale.

Cuvinte-cheie: verb performativ, performativitate, act de vorbire, act ilocutionar,
intentie comunicativa, fortd ilocutionara, enunt.

Schimbarea de perspectivii asupra limbajului. in mod traditional, se considera
ca principala functie a limbajului in comunicarea cotidiana este aceea de a descrie
realitatea: se afirma ce este, ce s-a intdmplat sau ce se va intdmpla. Enunturile sunt
privite ca unitati care transmit informatii despre evenimente sau stari de fapt, reale
ori imaginare, si care pot fi evaluate ca fiind adevarate sau false. Aceasta viziune,
profund Inradacinatd in logica clasica si in semantica formala, trateaza limbajul in
primul rand ca pe un mijloc de reprezentare a lumii.

In a doua jumatate a secolului XX, aceastd conceptie asupra limbajului a fost
radical reconsideratd. John L. Austin (2005) a pornit de la constatarea ca filosofia
traditionald se concentra aproape exclusiv asupra enunturilor afirmative, analizate in
functie de valoarea lor de adevar. El a argumentat Tnsd cd exista enunturi care nu doar
descriu o stare de lucruri, ci realizeaza o actiune chiar prin simplul fapt de a fi rostite.

Prin aceastd schimbare de perspectiva, analiza limbajului s-a deplasat de la o
conceptie strict descriptivd la una actionald. Limbajul nu mai este inteles doar ca
instrument de reprezentare a realitatii, ci ca forma de actiune sociala, prin care
vorbitorii produc efecte in interactiune.

In acest context, este firesc sd ne intrebdm cum poate un enunt sa genereze
asemenea efecte. Raspunsul devine mai clar dacad ne raportam la situatii concrete
in care simpla rostire a unor cuvinte modifica statutul persoanelor sau al obiectelor
implicate.

Sa ne imaginam cateva scene: Un cépitan sparge o sticla de sampanie de bordul
unei nave si declard solemn: 7e numesc Regina Marii. Un ofiter de stare civila se afla
in fata a doi tineri si rosteste: Va declar sot si sotie. Un politician 1si pune mana pe
Constitutie si spune: Jur sd respect si si apar Constitutia si legile tarii... Intr-o sala
de judecata, judecatorul loveste cu ciocanelul si anunta: 7e condamn la cinci ani de
inchisoare.

Ce se Intampla, de fapt, in aceste momente? Nimic spectaculos din punct de vedere
fizic, nu are loc nicio transformare vizibila. Si totusi, prin simpla rostire a acestor
formule — in conditii institutionale adecvate — realitatea sociald se schimba in mod
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ireversibil. O nava primeste oficial un nume. Doi indivizi dobandesc statutul juridic
de sot si sotie. O persoand capata o functie publica. Alta 1si pierde libertatea.

Aceste enunturi nu descriu o realitate deja existentd, ci o instituie. Ele nu constata
un fapt, ci il produc, il creeaza. Forta lor se explica prin faptul ca au drept predicat
un verb performativ, adica un verb a carui enuntare coincide cu realizarea actiunii pe
care o exprima. In asemenea situatii, actul lingvistic si actul social se suprapun. In
toate aceste cazuri, a spune Inseamna a face.

Motivul pentru care aceste enunturi realizeaza actiuni tine de specificul lor
semantic. In mod obisnuit, un enunt are rolul de a reda o stare de fapt existenta:
spunem ceva despre lume si putem verifica daca este adevirat sau fals. In cazul
acestor enunturi insa, lucrurile stau diferit. Sensul lor nu consta in corespondenta cu
o realitate preexistentd, ci in faptul ca, prin simpla rostire, ele produc o noud stare
de lucruri.

Datoritd acestui fapt, asemenea enunturi capdtd un statut pragmatic special:
valoarea lor nu depinde doar de continutul semantic, ci si de contextul in care sunt
rostite. Ele functioneaza numai daca sunt enuntate de persoane investite cu autoritate
(de exemplu, un judecator, un preot, un functionar), intr-un cadru normativ recunoscut,
care confera cuvintelor fortd juridica sau simbolica. In absenta acestor conditii,
cuvintele rdman simple formule fara efect. Prin urmare, puterea de actiune a acestor
enunturi nu deriva doar din limbaj ca sistem de semne, ci din relatia dintre limbaj si
contextul pragmatic.

Extinderea cimpului performativititii: de la institutional la interpersonal.
Verbele precum a declara, a condamna, a numi, a boteza sunt considerate performative
»clasice”. Ele functioneaza in cadre institutionale bine definite — administratie,
tribunal, bisericd —, unde exista reguli clare, autoritate legitima si recunoastere sociala.
Forta lor depinde de rolul social al vorbitorului: nu oricine poate numi pe cineva intr-o
functie sau il poate condamna pe cineva.

Totusi, dimensiunea activa a limbajului nu se limiteazd la sfera oficiala.
Performativitatea se manifesta si n viata cotidiand, acolo unde nu exista institutii
formale, dar exista relatii umane. Sa examinam cateva exemple simple:

Iti promit cd vin mdine. — creeaza o obligatie morala.

Iti multumesc. — instituie o relatie de recunostint.

Te felicit. — oferd recunoastere si validare.

Imi cer scuze. — repara simbolic o greseala.

Aceste enunturi nu modifica statutul juridic al interlocutorului, dar schimba relatia
dintre participanti. Ele pot intari Increderea, pot restabili echilibrul sau, dimpotriva,
pot tensiona raporturile.

Privita In ansamblu, performativitatea nu mai este o categorie restransa de formule
solemne, ci un adevarat camp al actiunii lingvistice, organizat pe mai multe niveluri:

— Nivelul social — cuvantul creeaza realitati oficiale (numiri, declaratii, condamnari)
sau stabileste angajamente, roluri si responsabilitati.
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— Nivelul interpersonal — enuntarea modeleaza relatii, emotii si pozitionari
reciproce.

Astfel, campul performativitatii se extinde dinspre planul strict juridic-institutional
spre cel social si interpersonal, acoperind o gama largd de actiuni realizate prin
limbaj. Diferenta esentiali consta in tipul de rol pe care il activeazi limbajul. in
plan institutional, forta enuntului vine din autoritate si din norme oficiale. in
plan interpersonal, forta vine din relatia dintre vorbitori si din conventiile sociale
impartasite. In ambele cazuri insa, cuvintele produc efecte reale.

De fapt, de fiecare datd cand vorbim, realizdm un act. Putem indeplini acte
reprezentative, prin care ne angajam fata de adevarul unei propozitii: afirmam, sustinem,
declaram, informam, relatdm, marturisim, explicam, precizam, reamintim. Putem
realiza acte directive, orientate spre influentarea comportamentului interlocutorului:
cerem, solicitdm, rugdm, ordondm, interzicem, sfatuim, recomandam, sugeram,
indemnam, imploram. Exista si acte comisive, prin care ne asumam o obligatie sau un
angajament: promitem, jurim, garantim. In sfera relatiilor interpersonale apar actele
expresive, prin care exprimam atitudini sau stari afective: multumim, felicitdm, ne
cerem scuze, regretam, deplangem. In fine, anumite enunturi pot avea valoare de acte
declarative atunci cand, in virtutea unei autorititi recunoscute, produc o schimbare
institutionald prin insasi rostirea lor: proclamdm, numim, revocam, condamnam,
absolvim, declaram deschisa o sedinta etc.

In toate aceste situatii, limbajul nu este doar un vehicul al gandirii, ci un mecanism
prin care realitatea sociald este constituitd. Performativitatea devine astfel un concept
central pentru a intelege cum, prin limba, nu doar descriem lumea, ci participam activ
la construirea ei.

Specificul verbelor performative (perspectiva gramaticala, semantica si
pragmatica). Din punct de vedere lingvistic, verbele performative apar, de cele mai
multe ori, intr-o forma foarte precisa: persoana I singular (,,eu”), timpul prezent,
modul indicativ, functionand in calitate de predicat al unei propozitii afirmative. Cand
spunem:

Promit sd nu spun nimdanui. Te felicit pentru reusitd. Iti multumesc pentru ajutor.

nu descriem o promisiune, o felicitare sau o multumire. Le realizdm efectiv prin
rostire. In clipa in care enuntul este spus, actiunea se produce.

Specificul lor lingvistic este esential: persoana I indica faptul cd vorbitorul isi
asuma actul. Timpul prezent marcheaza faptul ca actiunea are loc acum, in momentul
enuntdrii. Forma afirmativa si activa asigura caracterul direct al actului. Prin urmare,
aceasta forma nu este intimplatoare. Ea permite o coincidenta perfectd intre rostire
si actiune.

Daca modificam aceste elemente gramaticale aparent minore, efectul performativ
dispare. Schimbarea persoanei rupe legatura directd dintre vorbire si actiune. De
exemplu:

El promite sa pastreze secretul.
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Aici nu mai avem o promisiune facuta prin enuntul Insusi, ci o descriere a unei
promisiuni facute de altcineva. Vorbitorul nu mai creeaza actul, ci il relateaza.
Limbajul nu mai actioneaza, ci informeaza.

Schimbarea timpului verbal are un efect similar.

Am promis, dar nu m-am tinut de cuvant. Voi promite numai daca situatia o va
cere.

Primul enunt trimite la un fapt trecut; promisiunea a fost deja facuta, iar cel de al
doilea descrie o intentie viitoare, nu o promisiune efectivi. In ambele situatii, enuntul
este deplasat din planul actiunii imediate in planul relatarii sau al proiectiei. El nu mai
produce realitatea sociala (promisiunea), ci vorbeste despre ea, fie ca fapt consumat,
fie ca posibilitate.

Astfel, persoana si timpul verbal nu sunt simple detalii gramaticale: ele decid daca
limbajul face ceva sau doar spune ceva despre lume.

Totusi, nu putem spune ca simpla forma gramaticald — persoana I singular, prezentul
indicativ — transforma automat orice verb intr-unul performativ, adica intr-un verb
care, prin simpla rostire (in conditii potrivite), indeplineste chiar actiunea pe care o
numeste.

Sa luam cateva exemple obisnuite:

Lucrez ca programator. Citesc un roman bun acum. Alerg de doud ore pe stadion.

In toate aceste cazuri, vorbitorul doar descrie o activitate. Faptul ¢ spune /ucrez nu
creeazd munca, iar alerg nu inseamna cd alergarea ia nastere prin cuvant. Activitatea
exista independent de enunt. Limbajul nu produce realitatea, ci o relateaza. Functia
lui este descriptiva.

De aici apare intrebarea esentiald: ce anume face ca, in aceeasi forma gramaticala,
un verb sa devina performativ, iar altul sa raiméana doar descriptiv?

Teoria clasica a actelor de vorbire (Austin si Searle) oferd un raspuns clar:
performativitatea nu vine din gramatica, ci din semantica verbului si din cadrul social
al folosirii lui. Cu alte cuvinte, verbul trebuie sa aiba in sensul sau ideea ca rostirea
lui produce efectul pe care 1l denumeste. Sensul lui trebuie sa includa legatura directa
dintre ,,a spune” si ,,a face”.

Putem mentiona cateva tipuri de verbe care au aceasta trasatura:

* Verbe care denumesc actiuni institutionale realizate prin cuvinte: a declara,
a numi, a boteza, a anula, a deschide (sedinta). A spune Declar sedinta deschisa
inseamna chiar a o deschide, daca ai autoritatea necesara.

* Verbe care exprimd un angajament personal devenit public prin rostire:
a promite, a jura, a consimti, a refuza. Cand spun Promit, angajamentul ia nastere
in acel moment.

* Verbe care modifica relatia dintre persoane prin simpla enuntare: a felicita,
a multumi, a cere scuze, a ierta. Spunand [fi cer scuze, schimb pozitia mea fatd de
tine si repar simbolic o relatie.
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in acelasi timp, verbe precum a lucra, a citi, a alerga, a manca, a dormi au
o semantica pur descriptiva. Ele denumesc activitati fizice sau mentale care exista
independent de limbaj. Rostirea lor doar informeaza despre o stare de fapt.

In esents, forma gramaticala (persoana I + prezent) creeazi conditiile pentru
performativitate, dar nu o garanteaza. Ceea ce decide este sensul verbului. Doar
verbele al caror continut semantic implica o legaturad intrinseca intre a spune si a face
prin faptul ca spun pot deveni performative in formula clasica ,,Fu + verb + ...”. De
aceea, lista verbelor performative este relativ extinsa, dar nu nelimitata. Nu orice verb
se preteaza la acest joc al limbajului, in care cuvintele devin adevarate fapte.

In acelasi timp, este important s mentiondm un lucru esential: performativitatea nu
este o etichetd fixa lipita de un verb. Ea nu functioneaza ca o proprietate permanenta,
absoluta. In realitate, lucrurile sunt mai flexibile. Unul si acelasi verb poate fi, intr-un
context, performativ, iar in altul, pur descriptiv. Sd examinam prima serie de exemple:

Te avertizez asupra riscului. Recunosc greseala. Iti cer scuze pentru intdrziere. Vi
invit la conferinta. Jur sa spun adevarul.

In aceste enunturi, vorbitorul nu relateaza, ci face ceva. Cand spun 7e avertizez,
avertismentul ia nastere in acel moment. [fi cer scuze nu descrie o cerere de scuze
anterioard, ci o realizeaza. Jur nu povesteste un juramant, ci il instituie. Limbajul
functioneaza aici ca actiune: el creeaza un efect social — o obligatie, o schimbare de
relatie, un angajament.

Acum sd comparam cu a doua serie:

Te-am avertizat, iar tu nu m-ai ascultat. Am recunoscut greseala, insa era deja
prea tdrziu. Ifi voi cere scuze pentru intdrziere, dacd va mai fi nevoie. V-am invitat
la conferinta, dar nu ati confirmat participarea. Am jurat sa spun adevarul, insa
imprejurarile m-au impiedicat.

Aict, apar aceleasi verbe, dar efectul este diferit. Ele nu mai produc actiunea, ci o
plaseaza in trecut sau in viitor. Te-am avertizat. nu mai este un avertisment, ci relatarea
unui avertisment deja ficut. /#i voi cere scuze. exprimi doar o intentie, nu o scuzi
efectiva. Am jurat. trimite la un act anterior, nu il realizeaza acum.

Ce s-a schimbat? Nu verbul in sine, ci raportul dintre verb si actul enuntirii. in
prima serie, actul coincide cu rostirea. In a doua, actul este desprins de prezentul
vorbirii: este povestit sau proiectat. Limbajul nu mai actioneaza direct asupra realitatii
sociale, ci vorbeste despre o actiune deja consumata sau posibila. Acest contrast aratd
clar ca performativitatea nu este o proprietate fixa, legata exclusiv de sensul lexical
al verbului, ci rezultd din modul in care acesta este folosit Intr-o situatie concreta
de comunicare. Cu alte cuvinte, nu verbul in sine este performativ, ci utilizarea lui
intr-un anumit cadru pragmatic. Astfel, contextul pragmatic (identitatea vorbitorului,
relatia cu interlocutorul, cadrul institutional sau social si conventiile in vigoare)
este factorul care poate activa sau, dimpotriva, dezactiva potentialul performativ al
verbului. Intr-un context adecvat, enuntul produce efecte reale; in absenta conditiilor
necesare, el ramane o simpla formulare fard consecinte.
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In termeni simpli, performativitatea nu este o ,,esentd” a cuvantului, ci un efect
al folosirii lui. Verbul contine posibilitatea de a deveni performativ, dar numai in
anumite conditii aceasta posibilitate se actualizeaza. Toate exemplele analizate conduc
la aceeasi concluzie: performativitatea nu este doar o proprietate internd a limbajului,
ci rezultatul relatiei dintre enunt si situatia in care acesta este rostit.

Statutul verbelor performative in limba. Distinctia dintre verbele descriptive si
cele performative poate fi clarificata printr-o dubla perspectiva de analiza. Pe de o parte,
verbele pot fi examinate in raport cu realitatea si cu actiunea pe care o desemneaza:
unele descriu stari de fapt, procese sau evenimente, in timp ce altele nu se limiteaza la
areflecta o actiune, ci o realizeaza chiar 1n actul enuntarii. Pe de alt parte, diferenta
devine evidentd dacd privim rolul pe care verbul il indeplineste in structura enuntului:
fie functioneaza ca marca a continutului propozitional, contribuind la reprezentarea
unei situatii, fie ca marca a fortei ilocutionare, indicand scopul comunicativ si tipul
de act de vorbire realizat.

Daca analizam verbele din perspectiva referentiald, adicad sub aspectul raportarii
lor la actiunea pe care o desemneaza, diferenta dintre verbele performative si cele
descriptive devine evidenta. In cazul verbelor descriptive, existi un eveniment sau
o stare de lucruri independentd de limbaj, la care enuntul face trimitere. Verbul
descriptiv presupune o realitate deja constituitd, iar functia sa este de a o reprezenta
sau de a o descrie. Spunem Ploua pentru ca ploaia cade efectiv. Evenimentul este
exterior limbajului, iar enuntul 1l reflectd. Daca ploaia nu ar cadea, afirmatia ar fi falsa.
Aceasta este logica verbelor descriptive: realitatea preceda cuvantul, iar adevarul
enuntului depinde de corespondenta cu faptele.

In schimb, in cazul verbelor performative, situatia este diferita. Nu mai exista un
eveniment care sd fie descris. Cand spun 7e invit la conferinta, nu relatez o invitatie
deja formulati, ci o realizez chiar in momentul rostirii. In mod similar, enuntul 7z
avertizez nu descrie un avertisment preexistent, ci il instituie prin simpla enuntare.
La fel, formula 7e declar admis nu constata o admitere deja realizata, ci o produce.
Invitatia, avertismentul, admiterea nu exista separat de actul verbal care le instituie.
Ele sunt realitati sociale generate prin cuvinte, in conditii adecvate. In toate aceste
cazuri, evenimentul nu preceda enuntarea, ci se constituie prin ea. Cuvantul nu reflectd
o0 actiune anterioara, ci devine el insusi actiune.

Prin urmare, conditia esentiala a performativitdtii unui verb consta in absenta unui
eveniment exterior limbajului care si fie descris. In cazul verbelor performative,
nu existd un fapt preexistent la care enuntul sa faca trimitere; dimpotriva, faptul se
constituie chiar prin rostirea enuntului.

Aceastd particularitate este desemnatd prin termenul de autoreferentialitate.
Un enunt al carui predicat este un verb performativ este, intr-un anumit sens,
autoreferential: el nu trimite la o realitate independenta de limbaj, ci la propriul sdu
act de enuntare. Referinta nu mai este externd, ci internd actului de vorbire. In acest
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punct, distanta dintre cuvant si fapt dispare: enuntul nu reflectd un eveniment, ci
devine el insusi eveniment. Ceea ce face performativul este sa se refere la sine Tnsusi.

Diferenta dintre verbele performative si cele descriptive poate fi inteleasa si pornind
de la distinctia formulata de John Searle, in continuarea ideilor lui J. L. Austin, intre
forta ilocutionara si continutul propozitional (Searle 1982, p. 8).

In teoria actelor de vorbire se consideri ci toate enunturile posedd in mod intrinsec
o valoare de act (Kerbrat-Orecchioni 2014, p. 16). Aceasta inseamna cd orice enunt
are doud dimensiuni fundamentale: ceea ce spunem si ceea ce facem spunand acel
lucru.

J. Searle descrie aceasta structurd prin formula F(p): p reprezinta continutul
propozitional al mesajului (despre ce este vorba in enunt), iar F desemneaza forta
ilocutionard, adica actiunea realizata prin enuntare ca expresie a intentiei comunicative
a vorbitorului. Cu alte cuvinte, atunci cand vorbim, nu ne limitam la a transmite
informatii, ci Indeplinim acte.

In aceasta perspectiva, performativitatea nu este determinati de forma verbala in
sine, ci de forta ilocutionara pe care enuntul o actualizeaza intr-un anumit context.
Prin urmare, ceea ce face ca un enunt sa fie performativ tine de intentia comunicativa
pe care o realizeaza efectiv 1n situatia de comunicare.

In limba, diversitatea intentiilor comunicative — al ciror numar este deschis si
depinde de modelul teoretic adoptat, variind in functie de gradul de detaliere al
clasificdrii — este marcata prin doud modalitéti principale.

Prima modalitate o constituie structurile sintactice fundamentale, asociate celor
trei scopuri comunicative de baza (DEP, 1996, p. 44):

1. asertiv — reprezentarea unei stari de lucruri ca actuala (structuri enuntiative);

2. interogativ — solicitarea unei informatii (structuri interogative);

3. directiv — solicitarea realizarii unei actiuni (structuri imperative).

Aceste tipuri de enunturi exprima diferentele majore dintre declaratii, intrebari si
cereri, adicd dintre principalele tipuri ilocutionare asociate structurilor enuntiative,
interogative si imperative. Totusi, distinctiile mai fine dintre acte (de pilda, intre
rugaminte, avertisment, amenintare sau promisiune) nu pot fi deduse exclusiv din
forma sintacticd a enuntului.

In asemenea situatii intervin verbele performative, care marcheaza explicit tipul
actului realizat. Prin prezenta lor, forta ilocutionard nu mai este lasata exclusiv in
seama contextului, a conventiilor conversationale sau a inferentelor interlocutorului,
ci este codificata lexical in structura enuntului. Cu alte cuvinte, verbele performative
au rolul de a lexicaliza si de a sistematiza setul fortelor ilocutionare posibile in
limba, oferindu-i vorbitorului mijloace explicite de a indica natura actului pe care il
realizeaza prin enuntare (Ionescu-Ruxandoiu 2003, p. 24).

Sa analizam enuntul: [fi cer sd pleci.
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Aici apar doua niveluri distincte ale actului de vorbire. Verbul cer exprima forta
ilocutionara, indicand explicit cd enuntul realizeaza o cerere. Secventa sa pleci
exprima continutul propozitional, adica actiunea vizata. Schema poate fi redatd astfel:

Forta ilocutionara + Continut propozitional = cerere + (tu pleci).

Verbul cer este performativ, deoarece nu descrie o cerere, ci o instituie prin simpla
enuntare: actul si rostirea coincid. in schimb, sd pleci desemneaza doar actiunea
asupra careia se exercita forta ilocutionara.

Un verb este performativ atunci cand functioneazad ca marca explicitd a fortei
ilocutionare, indicand in mod direct ce face vorbitorul prin simpla enuntare. Din
acest motiv, astfel de verbe sunt numite si verbe ilocutionare (Kerbrat-Orecchioni
1995, p. 5).

Din perspectiva pragmatica, performativele au rolul de a reduce ambiguitatea
interpretativa, deoarece codifica explicit intentia comunicativa. In lipsa lor, forta
ilocutionard trebuie dedusa din context, din intonatie sau din conventiile discursive.
De pilda, enuntul Vei inchide usa poate fi inteles fie ca o simpla constatare, fie ca
un ordin; in schimb, formularea Jti ordon sd inchizi usa marcheaza fara echivoc
caracterul directiv al actului de vorbire.

Prin urmare, verbul performativ are un rol metacomunicativ: el functioneaza ca
marcd a scopului comunicativ al enuntului, altfel spus, indica tipul actului realizat
prin enuntare, contribuind la clarificarea relatiei si a pozitiondrii participantilor in
situatia de comunicare.

Criteriile de identificare a verbelor performative. Identificarea verbelor
performative reprezinta una dintre preocuparile centrale ale teoriei actelor de vorbire.
Cu toate acestea, stabilirea unor criterii clare si sigure pentru recunoasterea lor
s-a dovedit mult mai dificild decat ar parea la prima vedere. Nici teoria performativului
in forma sa initiald (J. L. Austin), nici numeroasele studii aparute ulterior nu au
reusit sd ofere criterii sigure, care sa permitd delimitarea unei clase autonome si bine
conturate de verbe performative.

Analiza literaturii de specialitate permite totusi identificarea mai multor criterii
propuse in acest scop.

Un prim set de criterii de identificare a performativelor este de natura lingvistica.
Acestea privesc configuratia morfosintactica a enuntului si comportamentul lexical
al verbului, fard a epuiza insa dimensiunea pragmatica a performativitatii.

Criteriul configuratiei gramaticale prototipice. in mod canonic, performativele
apar la persoana I singular, indicativ prezent, diateza activa: Te sfatuiesc sa accepfi
oferta. Iti interzic sd pleci. Iti garantez cd rezolv problema. Aceasti configuratie
functioneaza ca un indiciu formal al fortei ilocutionare, intrucat sugereaza ca
vorbitorul realizeaza actul chiar in momentul enuntarii.

Totusi, criteriul nu este suficient. Nu orice verb la persoana I, prezent, are valoare
performativa: Vin acum; Ma trezesc la ora sase sunt enunturi descriptive. Prin urmare,
aceeasi forma morfologica poate avea valori diferite in functie de contextul pragmatic.
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In plus, performativitatea nu se limiteaza la tiparul canonic. Ea poate aparea:

— la persoana I plural, in contexte institutionale: Adeverim prin prezenta ca...;

— lapersoana a Ill-a, cand subiectul este o autoritate: Instanta decide urmatoarele;
la diateza pasiva: Pasagerii sunt rugati sa urce in vagoane;

in constructii impersonale: Se declara stare de urgenta,

— 1n enunturi nominale sau trunchiate: Admis, Pericol de electrocutare!, Fara
telefoane!

In consecinta, forma gramaticald reprezinta doar un indiciu al performativitatii,
nu o proba decisiva; valoarea performativa se confirma prin context, conventie si,
uneori, prin statutul participantilor la actul comunicativ (Costachescu 2019, p. 450).

* Criteriul implicatiilor si incompatibilitatilor semantice. Un verb poate fi
considerat performativ atunci cand enuntul in care apare admite addugarea unor
formule introductive precum prin prezenta sau prin aceasta, putand fi parafrazat
prin structura ,,Prin prezenta, fac X”. De exemplu: Prin prezenta, confirm primirea
documentelor. Va notific prin prezenta cu privire la rezilierea contractului.

Acest test functioneaza mai ales in registrul oficial. Totusi, nu toate performativele
accepti in mod firesc asemenea formule: enuntul /i promit prin prezenta cd vin este
posibil, dar apare ca artificial in limbajul curent. In acelasi timp, anumite verbe, in
special cele care exprima actiuni concrete, nu permit, in general, o astfel de constructie,
deoarece sunt lipsite, prin natura lor semanticd, de potential performativ.

Verbele performative sunt compatibile cu adverbe care intaresc sau marcheaza
explicit actul de vorbire, cum ar fi oficial sau sincer: Declar oficial cd... Iti spun
sincer cd... In schimb, atunci cand sunt utilizate performativ, ele sunt incompatibile
cu adverbe de frecventd. Enuntul Rareori promit ceva descrie un obicei, nu realizeaza
0 promisiune efectiva.

O alta restrictie priveste combinarea cu determinanti care indica lipsa intentionalitatii
ori a controlului asupra actiunii. Actul performativ presupune asumarea explicitd
a intentiei de citre vorbitor: /i promit cd vin functioneaza tocmai pentru ca vorbitorul
isi asuma responsabilitatea promisiunii. Adverbe si sintagme precum intamplator,
accidental, neintentionat, din neatentie sau fara voie marcheaza absenta intentiei
st sunt, in mod obisnuit, incompatibile cu lectura performativa. Asocierea lor cu un
verb performativ slabeste sau chiar anuleaza efectul actului, generand fie ineficienta
pragmatica, fie un efect ironic. Dupd cum vedem, anumite combinatii lexicale
favorizeaza lectura performativa, in timp ce altele o blocheaza.

* Criteriul neadmiterii modalizarii. Verbele performative resping in mod natural
modalizarile care introduc Indoiala sau incertitudine: adverbe precum probabil, poate,
eventual sau verbe precum a crede, a presupune. Performativele nu descriu o stare
de fapt, ci realizeaza o actiune chiar Tn momentul rostirii. De aceea, ele presupun
o asumare clara si directd din partea vorbitorului. Daci spun I#i promit cd vin, nu
relatez o intentie, ci creez un angajament. O formulare precum Probabil iti promit ca
vin este semantic incoerentd, deoarece verbul a promite implica deja un angajament
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ferm, incompatibil cu ezitarea exprimata de probabil. Modalitatea epistemica slabeste
forta ilocutionard a enuntului, in timp ce performativul cere asumare deplind. Cu alte
cuvinte, un act de promisiune, de avertizare sau de interdictie nu poate fi ,,aproape”
realizat: el fie are loc, fie nu are loc.

¢ Criteriul corelarii cu structuri sintactice specializate. Performativitatea poate
fi identificata prin raportarea la existenta unor structuri sintactice specializate, adica
la posibilitatea parafrazarii explicite. Se distinge, astfel, intre:

— performativul explicit, in care forta ilocutionara este marcata direct printr-un
verb performativ (de tipul: ti ordon sd pleci. Iti promit cd vin.);

— performativul implicit, in care aceeasi forta este realizata printr-o structura
gramaticala conventional asociatd cu anumite valori ilocutionare (de exemplu,
imperativul: Pleaca!).

Legatura dintre cele doua forme poate fi testata prin parafraza explicita: un enunt
implicit este considerat performativ daca poate fi reformulat printr-un enunt explicit
fara modificarea valorii pragmatice (de tipul: Taci! = Iti cer sd taci.).

Totusi, aplicabilitatea acestui criteriu este limitatd. Nu toate enunturile admit o
parafraza performativa univoca. De exemplu, imperativul poate exprima, in functie de
context, un ordin, o rugaminte, un sfat, un indemn, o invitatie sau un avertisment. Prin
urmare, corespondenta dintre forma implicita si verbul performativ explicit nu este
strict structurald, ci depinde de factorii pragmatici (intentia vorbitorului, relatia dintre
interlocutori, situatia de comunicare), ceea ce face ca identificarea fortei ilocutionare
sa nu fie intotdeauna stabila sau univoca.

* Criteriul testului parafrazei metalingvistice. Verbele performative permit
reformulari de tipul: Prin faptul ca spun X, realizez actul Y. De exemplu: Promit ca
vin. = Prin faptul c¢d spun aceasta, fac o promisiune. In schimb, verbele descriptive
pot fi parafrazate prin formule de tipul: Descriu ceea ce se intampla. Astfel, testul
parafrazei metalingvistice contribuie la delimitarea intre utilizarea performativa si
cea pur descriptiva a verbului.

Criteriile pragmatice sunt, in fapt, mai decisive decat cele de natura lingvistica n
identificarea verbelor performative. Ele presupun luarea in considerare a proprietatilor
enuntului concret in care apare verbul, a intentiei vorbitorului si a contextului
situational in care are loc comunicarea.

* Criteriul echivalentei cu actiunea. Rostirea enuntului constituie insasi
realizarea actului desemnat de verb. Intre enunt si actiune nu existi o relatie de
reprezentare, ci una de identitate functionala: a rosti Inseamna a face.

* Criteriul non-verificabilitatii (sau al inaplicabilitatii valorilor de adevar).
Enuntul care contine un verb performativ nu se evalueaza in termeni de adevar/fals,
deoarece nu descrie o stare de lucruri, ci instituie o actiune. El se evalueaza in termeni
de reusitd/esec (in terminologia lui J. L. Austin). O promisiune poate fi valida sau
nuld, un botez poate fi valabil sau invalid, dar nu ,,adevarat” sau ,,fals”.
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* Criteriul unicitatii. Enuntul performativ este nerepetabil ca act. Fiecare rostire
constituie un eveniment singular, ancorat intr-o situatie concreta. Chiar dacd aceeasi
formula este reluata identic din punct de vedere lexical, fiecare enuntare produce un
nou act, distinct de cel anterior.

e Criteriul ,,hic et nunc”. Un act de vorbire existd numai daca este realizat
efectiv intr-o situatie concretd de comunicare. Coincidenta dintre timpul actiunii
desemnate de verb si momentul rostirii este esentiald: actul are loc in chiar clipa
enuntdrii. Nu este suficientd configuratia gramaticald a enuntului (de exemplu,
persoana I, timpul prezent, indicativ); esential este ca vorbitorul sa produca efectiv
o actiune prin limbaj, asumandu-si intentia si adresdndu-se unui destinatar real. in
absenta contextului autentic de enuntare — de pilda, intr-un citat, intr-o relatare sau
intr-un exercitiu didactic —, aceeasi formulare nu mai constituie un act performativ
propriu-zis, ci doar o mentiune metalingvistica a acestuia.

* Criteriul dependentei de conditii institutionale (conditiile de validitate).
Pentru un anumit tip de verbe, performativitatea este conditionata de existenta unui
cadru normativ si de statutul vorbitorului. Actul nu se realizeaza exclusiv prin simpla
enuntare, ci prin respectarea unor conditii externe: autoritatea emitentului, procedura
conventionald, contextul oficial.

Verbe precum a declara, a numi, a boteza sau a condamna produc efecte
ilocutionare valide numai in interiorul institutiei corespunzatoare. De exemplu,
formula Va declar casatoriti produce efect juridic doar daca este rostitd de o persoana
autorizati, intr-un cadru legal. In lipsa acestor conditii, enuntul rimane o simpla
afirmatie, fara consecinte institutionale.

* Criteriul autoreferentialititii (reflexivitatea enuntiativi). Identificarea unui
verb performativ presupune recunoasterea caracterului sau autoreferential: verbul
desemneaza actul pe care il realizeaza chiar in momentul enuntarii sale. Enuntul
Promit sa te ajut descrie actul de a promite si, simultan, 1l realizeaza.

Totusi, acest criteriu nu este suficient n sine. Dupa cum precizeaza Catherine
Kerbrat-Orecchioni (2004, p. 36), reflexivitatea este o trasaturd importanta, dar nu
decisiva pentru identificarea performativitatii, intrucat exista enunturi autoreferentiale
care nu au valoare performativa propriu-zisa.

Din analiza prezentatd reiese ca criteriile lingvistice oferd indicii importante
pentru identificarea performativelor, dar niciunul nu este decisiv In mod izolat.
Configuratia gramaticald, comportamentul combinatoriu si posibilitatea parafrazarii
trebuie corelate cu analiza pragmatica a contextului pentru a determina daca un enunt
realizeaza efectiv un act de vorbire.

Concluzii. Performativitatea depinde, in primul rand, de functionarea semantica si
pragmaticd a verbului in enunt, iar trasaturi gramaticale precum persoana, numarul,
timpul sau diateza au un rol secundar in identificarea ei. Performativitatea reprezinta
o valoare care se actualizeaza la nivelul enuntarii, in functie de contextul comunicativ,
de intentia locutorului si, in anumite cazuri, de autoritatea acestuia. Prin urmare, clasa
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verbelor performative nu poate fi definita exclusiv prin criterii lexicogramaticale.
Performativitatea trebuie inteleasa mai degraba ca o categorie pragmatica: ea nu
desemneaza o clasa inchisa de verbe sau o trasaturd inerenta formelor gramaticale,
ci o valoare discursiva ce se realizeaza in functie de intentia comunicativa, de cadrul
social sau institutional si de conventiile Impartasite de participantii la interactiune.

Sensul verbului rdmane totusi relevant. Anumite verbe (a numi, a boteza, a declara,
a promite, a interzice etc.) contin in semantica lor ideea unui act institutional, ceea ce le
faciliteaza realizarea performativa in contexte adecvate. Totusi, aceasta predispozitie
semantica nu este suficientd: pentru ca actul sa produca efecte reale, enuntul trebuie
sustinut de conditiile pragmatice ale situatiei de comunicare.

Performativitatea apare astfel ca un efect pragmatic, rezultat din interactiunea
dintre sensul lexical, intentia comunicativa a vorbitorului si contextul enuntarii.
Relatia dintre verb, enunt si context poate fi sintetizata astfel:

Verbul ofera potentialul semantic al actului, insa, izolat, acesta ramane latent.

Enuntul integreaza verbul intr-o constructie sintactica adecvata, crednd conditiile
formale necesare; totusi, forma enuntului nu garanteaza performativitatea.

Contextul asigura validarea efectiva a actului; doar Intr-o situatie concretd, in care
sunt Indeplinite conditiile pragmatice (intentia reala a vorbitorului, momentul si locul
enuntarii, statutul si relatiile participantilor, cadrul institutional), enuntul produce
efectul desemnat.

Asadar, performativitatea reprezinta rezultatul convergentei dintre resursele limbii
si conditiile concrete ale utilizarii ei in comunicare, manifestandu-se in cadrul relatiei
dintre verb, enunt si situatia de enuntare.
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