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Versurile Aurei Christi din Tragicul visdtor
(Editura Ideea Europeand, 2013), eliberate in in-
teriorul frazarii de stereotipul mimesisului arhe-
tipal al generatiei sale, sunt rezultatul categoric,
subtil, al jocurilor de contraste sintactice, excelent
intretinute de explordrile abisale, metafizice, ale

unei retorici inex-pugnabile, de ordin intertextu-

aura . alist: ,,Cine din mine/ dusmanos imi porunceste si
CHR'STI | fiu, sa cutremur/ rasul trecerii, cerul neverosimil.
Tragicul visator | Cine/ m-azvarle-n apocalipsa? E bine. Si tremur./

£2 | De mine m-ascund in versuri. E-nceput de moar-

|
|

te?/ Noapte. Invat si respir. Reintru-n viata, poate”
(Sonatd in palimpsest), si: ,,Scriu? Invit si-mi locuiesc mormantul/ si in acest
poem: mai adevarat decit mainile-mi crude,/ mai adevarat decét cutremurul
interior” (Elegia marelui intrus, a doua); sau: ,,Un alt inger dd buzna in viata
mea,/ ma anunta cd-i un mare poet, stie totul;/ prin urmare, sta-n drepturile
lui sa ma invete/ cum sa ma joc. «Cum scrii tu — nu se mai scrie»,/ imi striga
in fata ingerul-poet. Iar eu/ mai vad viata ca pe un joc de-a poezia,/ ca pe un
joc cu margele cutremurat, de sticld./ Tac si ma joc de-a «sd fiu eu insami cand
nu mai pot fi»” (Tratat despre ingeri). Poezicerile despre producerea actului de
creatie ,,in luminisurile interioare” (Inchide ochii si pleacd) ale fiintei justifica
deseori, la Aura Christi, in-formalul trairilor existentiale in care ,eu... este
altul” (Rimbaud), de parca cel din urma nu-si cunoaste geneza: ,,In aerul noptii
limpede, substantial,/ voi sta ca pe vremi langa zidul meu cenusiu,/ numarand,
asteptand sa treaca timpul - vasal/ secret al eului, reintors in pustiu/ Ma voi
gandi sa-mi schimb planeta, prietenii,/ sa schimb regulile jocului superior/
«de-a poezia», in care te constrangi sd fii,/ sa te reculegi din infernul interi-



or..” (Zid cenusiu). Universul poetei, halucinant, fantezist si intruchipat in
meditatii ontice, este dominat de un ex-centrism senzorial, cu aura livresca:
»Ce gand, ce fapta vrea sa implineascd Domnu-n mine,/ in fondul intim al
fiintei, spre care ceas de ceas ma-ndrept?/ Trecand din eu in eu, ma-ntorc spre
mine insdmi./ Stau in sicriul luminat, ma vad, respir si ma astept” (Sonata
invesnicirii) si ,,Care mi-e drumul? Tiparul meu unde/ Mi l-am uitat? Vine
demonul meu prea/ Puternic. Imi strigd-n fata: «Treci punteal»/ Puntea sunt
chiar eu” (A sasea elegie).

Aflate sub semnul transmodernismului, poemele, cdnd atinse de aripa
muzei lui Eminescu, cand influentate de irizari enigmatice nichitiene, capéta
forme extricabile de seductie epica. Departat de modelele avangardiste ale
postmodernismului, logosul poetei, topit in ,,granulatia textului” (J. Ricar-
dou), nu se vrea o fatalitate, ci un un fapt literar original care anuleaza vidul
dintre idee si forma. Datorita acestei situdri paradigmatice fiinta poetei se
metamorfozeaza instinctiv intr-un vulcan care nu numai cé erupe in cam-
pul inventiv, flexibil, al revelatiei, dar si produce mutatii spatio-temporale in
compre-hensiunea ideaticd a absolutului: ,,Eu am trimis de milioane de ori
solii vesniciei mele/ in lume. Si din maini, si din ochi, si din dor am nascut,/
ingenunchind asteptarea tuturor asteptarilor... Dar pana la/ timpul meu ce
va da rodului - imperialul rod,/ drumul este incurajator de lung!” (Lumea
mea noud); sau: ,Eram calcaiul unui mit/ nestiut, care-si amana cu voluptate
venirea/ printre carturarii subteranei invinse, ontice,/ Un vesel necunoscut imi
declara ca impreuna/ cu patru-cinci insi, de pe teritoriile pontice/ ale poeziei,
stapanesc lumea, asupra-i cununa/ o sprijin, o fixez in dosare-nvinse, orgolios
completate cu pasdri, scoici, plante, sisteme din parfum/ de imortele, din restu-
rile poeziei, pe os/ de voievod incoldcite ca suvitele de fum...” (Autoimitatie).
Mitul artei scrisului este recuperat imagistic, ipostazele ascensionale ale lumii
intruchipate de acesta si vazuta in oglinzile alteritatii, declina, justitiar, mira-
colul activat intre viata si literatura. Identitatea auctoriald, incifrat transcrisa
in misterii deloc aleatorii, se supune, incan-tatoriu, ,incitand rigoarea/ celui
din urma frig”, ,,in lacasul eului” impins in fictiunea propriului text: ,,E frig si
nu mai vine noaptea/ [...]/ Pun piatra langd piatra, verb langd verb./ Lumina-i
tot mai asprd catre seard./ lar versu-i ca o foaie de smirghel,/ ca icnetul in
coama Niagarei.// Ferestrele cresc inspre cer. E frig” (Nu mai vine noaptea),
si: ,Poezia devenise realitatea mea de otel./ Ma simteam uneori acasa intre
silabele ei,/ din care ma ridicam asemeni unui extatic miel/ din gramezile de
cenusa din spatele casei.// Ma ascundeam in realitatea aceea. As fi vrut/ sa-
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mi inghete sufletul acolo si utopiile,/ si trupul sa mi-1 uit pe totdeauna acolo”
(Hotar de silabe).

Volumul Tragicul visitor este, asadar, o combinatie dezambiguizatd dintre
yrealitatea vicleand” (aceasta certificind existenta in timp si spatiu a poetei) si
fictiune (cea din urma fiind, cum asertiona Raymond Ferderman, ,,un mod
de a aboli realitatea”), reveldnd astfel, datorita flexionarului proces de semni-
ficare, capacitatea cognitiva de a defini exact temeiurile creatiei. In consecinta,
Aura Christi se dovedeste a fi stdpanita perpetuu, in travaliul cautarii esentei
poeziei, de o stare de iminenta proteicd, sacra: ,,Eu voi urmari aceeasi Voce,
tarziu./ Prin noapte voi inainta ca prin mine,/ ca pe limita incan-descenta,
vie,/ ce nu mi-a apartinut, nu-mi apartine.../ Sunt aceeasi femeie absoluta.
Stiu:/ sunt doar mana prin care Vocea se scrie” (Vocea) si: ,,Cand se termina
visele, scriu,/ sd ma trezesc din visul care sunt./ Si iardsi e toamna. Si iarasi/
cerul sfarseste-n fluturi. Parca dorm/ si visez, scriind acelasi poem demult./
[...]/ Cuvintele cad precum niste speriati lilieci./ In magma, unde sti ghemuit
poemul,/ md voi trezi din agonia fricii, solard” (Cdnd se termind visele); sau:
»5d ne imaginam ca totul nu e decat un joc./ Da, nimic mai mult decat un joc
sau un mit/ gasit intr-o carte uitatd, cu copertile ude/ — scrisa de o ierarhie
de lari depasiti —/ din care nimeni nu mai pricepe nimic/ si nici nu vede felul
in care Omphalos/ ne-arata cata eternitate in noi se ascunde” (Omphalos).

Privita din perspectiva logicii aristotelice, poezia Aurei Christi tradeaza
un eu avid de sensuri parasimpatice si labirintice in care, sinestezic, isi afla
fiinta adevarul si irealul unei lumi posibile, cu o randuiala bizara, demonstrand
rationamente poetice realizate prin tehnici de expresie transmoderne, greu de
egalat de altcineva: ,,El primul a gresit./ El si-a sculptat etericul trup/ intr-un
singur gand/ supdrator de exact/ si cvasinecunoscut/ si a vrut sa creada/ pand
in panzele negre,/ pand in panzele albe/ cd lumea noua a inceput/ [...]/ el singur
participa/ la tristul spectacol/ al lumii vechi care nu l-a adapostit” (Tragicul
visator); sau: ,Zeii nu au dreptul sa fuga./ Zeii nu au dreptul sd minta./ Sau
poate ei sunt in dreptul/ de a minti atit de covérsitor,/ incat si material, si
gandul/ isi continua existenta,/ la nesfarsit rendascandu-i./ [...]/ Cu o sfasietoare
candoare,/ alerg, alerg, alerg in febra terestra/ cétre orizonturile desavarsirii/
in care tot timpul te nasti, rendscandu-ma./ Ce nesfarsit poti fi, zeul meu! Ce
mare!” (Drepturile zeilor). Limbajul, aparent necodificat, devine un imperios
mijloc de exprimare (si nu scop) ceea ce justifica monologul contrastiv de
factura intelectual-paradoxala. Prin cultivarea metaforei Aura Christi isi asu-
ma liber inefabilul fanteziei si innobileaza discursul cu accesorii semantice



in extensiune. Distinctia gand - idee — cuvant subliniaza in poezia sa adictii
recognoscibile, de ordin existential. Mitul, usor de detectat in alcatuirile si
aporiile vietii, se axeazd, ,intr-o subtild rezonanta eufonicd’, cum a sesizat
Nicolae Breban, pe ,acea ipostaziere/ de eter a poemului” (A cincea elegie),
fapt care ne determina sd accentuam cd Aura Christi isi revendica propria sa
hermeneutica. Operarea cu un infrareal producator de fictiune o proiecteaza
pe traiectoria magnetica a parabolei, tel dorit, la urma urmei, de orice creator
in demersul sau demiurgic de a re-crea, epic, fantasticul ,,semn al mintii”, cum
definea poezia Ion Barbu. Este legitima ideea ca Aura Christi este solul abil ve-
nit din margine de anarhie ontologicd si necuvant, fara armura prejudecatilor,
care anunta revenirea ultramodernismului in poetica romaneasca, omologand
si postuland in felul acesta o aproximare a ceea ce am putea numi iluminare.
Nu respingem nici teza ca am putea si fim, totusi, martori ai apartenentei
sale la heteroglosie, lucru care ne-ar obliga sd-i acceptam non-eul pentru
care intentionalitatea (pre)facerii poemului, despre care teriotiza premonito-
riu P. Valéry, a insemnat tendinta de evaziune in lexic, generatoare de efecte
simbolice in universul paradisiac, excelent ilustrate in aceastd ars poetica: ,,Si
cand am vazut cd nu e nimic de ficut,/ incepusem sa ndscocim boli secrete/
in vidul ce era pana la urma placut -/ ne tinea de urat in lumile lui discrete./
Vorbeam cu prietenii despre posesie./ Stapaneam vidul si lumea dintotdeauna,/
desenand harti utopice pe gresie, in caiete scolaresti, unde-nchideam luna,/
cerul, profetiile din bucitérie./ Inchideam in sisteme tarzii strania/ posesie
a lumii prin cuvinte - utopie,/ realitatea ninsa. Si-o botezam Urania./ Si iar
vedeam disperati: nu e nimic de ficut/ in vidul ce devenea din ce in ce mai
placut” (Urania). Aura Christi, asemenea lui Nichita Stanescu, reintroduce
»conceptele in poezie” (E. Simion), motivand clar particularitatile definitorii
ale modului ei de a se situa chiar si ,deasupra metaforei” derivata din limbaj.
Deschiderea progresiv-consubstantiala, cosmogonicd, spre o scriitura unicat,
cu mecanisme ontologice in stare de inflatie, ,,inzidind” sinele, vizeaza o anu-
mitd dedublare a fiintei poetice aspirdnd spre de-tabuizarea lancezelii lexicale
traditionale. Circumstantele in care ni se infatiseaza Aura Christi in Tragicul
visdtor sunt atat de inseldtoare incét, de la un poem la altul, ai senzatia ca
»starvul propriului eu” (La cules) se scufunda in nisipurile miscatoare ale
dezordinii provocate de un ,,mare cuvént uitat” (Peisaj in Duminica Orbilor):
»91 mé scufund. Md scufund/ ca-n sfantul abis nestiut,/ infruptdndu-ma din
marele nimeni/ in mine-azvarlit din alt trup” (Marele nimeni); sau: ,Vorbind
cu trupul astept versul care sa-i taie/ respiratia. Sa taie in carnea lui vie./ Pen-

Limba, Literatura, Folclor ¢ Nr. 2, 2021 | 77



tru asta, da, merita sd-mi fac viata praf si pulbere./ Astept, asadar, versul care
sa scuture la raddcind/ arborele trupului. Sa-1 cutremure” (Dintotdeauna). E
adevarat, cuvantul ,reprezinta gandirea” (M. Foucault) si provoacd intruzi-
unea poetei obsedatd de ,travaliul creatiei” (Proust), fapt care argumenteaza
supozitia lui T.S. Eliot: ,Poezia nu este fraul liber lasat emotiei, ci e un mod
de a evada de sub imperiul ei”. Sentimentul ascutit al ,,sfericului gol’, ,,vasal al
tiintei” (Frig), fac obiectul/subiectul poeticii sale prin a cérei ,,arhitecturd” o
umbra dedalicd ,,trece din eu spre Eu” (Sonatd cu vulturi). Prezenta poetei in
text, pe cét de tainuita, pe atat de vizibila, este reflexul apoteozei, daca vreti, in
spiritul lui R. Barthes: ,iata cuvintele mele: sunt limbaj”. Altfel spus, in regimul
(de)constructiei imaginarului intalnit in interiorul fiecarui poem se interpun,
respingandu-se sau atrdgandu-se, timpul planificérii scriiturii (care reclama
activarea ,,punerii in abis”), si timpul eminamente poetic (aflat sub incidenta
comprehensibilitatii scriiturii propriu-zise). Operatia pe cordul textului favo-
rizeaza si ilustreazd totodata dematerializarea materiei verbale, sacre, si, desi-
gur, incifrarea mesajului in arabescurile misterioase ale transmodernismului:
,Zidul crestea vizand cu ochii./ In fata lui el continua si stea./ Gandul la un
limbaj ce-ar contine si ar exprima/ totul - inca viu il mai tinea/ Ca printr-o
neagra minune/ zidul spre el se muta./ Trebuia sa fuga iute./ Aerul avea fata
descompusi de frica./ Vantul sculpta sunete, schelete albind vidul,/ inchise-n
ele insele, suferinde minute/ [...]/ Un limbaj ce se infrupta din tine ca dintr-un
imperiu/ inchis in vecii vecilor intr-un eres./ Ai inca ceva de iubit, de vazut,
de murit./ Iar si iar nepregatit: stai in fata/ aceluiasi zid” (Elegia limitelor).



